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Statut Anny i zmiana retoryki

Za pierwszy akt prawny chronigcy autorskie prawa majatkowe do$¢ powszechnie uwazany
jest Statut Krélowej Anny!, ktéry wszedl w zycie na wiosne 17102 Zeby jednak lepiej
uchwyci¢ znaczenie samego statutu, trzeba bedzie cofna¢ si¢ o kilkanascie lat i pokazaé
geneze jego powstania.

1695 roku w Anglii zblizal si¢ moment wygasniccia Akiu o Licencjach z roku 1662.
Potocznie zwany ustawg o druku/prasie, stanowil on podstawe wspdlnej polityki rza-
du angielskiego i Stationers’ Company. Byla to kompleksowa ustawa regulujaca kwestig
wydawanych ksiazek®. Zapewniala ona przywileje drukarskie gildii, potwierdzata posia-
dany przez nig monopol, ograniczata ilo$¢ mistrzéw drukarskich i samych drukarni oraz
wprowadzala limity na import ksigzek z zagranicy®. Jak juz byla o tym mowa, stanowila
ona réwniez prawng podstawe krolewskiego mechanizmu cenzury?, delegalizujac wszel-
kie publikacje wydawane bez zgody Stationers' Company. W swojej istocie stanowila ona
rozwdj regulacji druku zapoczatkowanych przez Henryka VIII i wydawane przez niego
przywileje i dekretyé. Akt o Licencjach stanowil element dziatan na rzecz przywrécenia
wladzy Karolowi II. Parlament Anglii, przekazujac wladzg krélowi, postanowit jednak
zabezpieczy¢ swoje interesy. W tym celu ustalono okreslony czas obowigzywania ustawy,
po ktérego uplywie parlament musial dokonywaé przediuzenia tego okresu’.

W roku 1688 doszto do wybuchu Chwalebnej Rewolucji, w efekcie ktérej z kraju
uciekt prokatolicki krél Jakub II. Jego miejsce zajeli Maria II i Wilhelm III. W okresie,
w ktérym w Anglii dokonywaly si¢ glebokie zmiany polityczne i ekonomiczne, nadszed!
moment wygasni¢cia ustawy. Na tym tle doszlo do szeregu debat, za$ sam fake odno-
wienia ustawy budzil szereg kontrowersji. Zarliwym przeciwnikiem jej odnowienia byt
John Locke, ktéry podkreslat idee wolnosci prasy, ktdrg to wolno$¢ niewatpliwie ustawa
o druku ograniczata. Ponadto przekonywal, ze to autorzy, a nie inne podmioty, powinni
by¢ chronieni przez prawod. ,Daniel Defoe polgczyt te argumenty z roszczeniami powsta-
jacej klasy intelektualistéw, ktérzy cheieli zarabia¢ na zycie swoim pisarstwem, nie za$ za
sprawg patronatu. Inni komentatorzy sprzeciwiali si¢ monopolowi Stationers' Company,
powolujac si¢ na jego rynkowe skutki: wysokie ceny ksiazek oraz ograniczony dostep do
klasycznych tekstéw”. Ponadto niech¢¢ do odnawiania ustawy o druku wigzata si¢ pa-
miecig o arbitralnych rzadach Stuartéw i o naduzywaniu krélewskich prerogatyw!®. Jakub
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jow 1 uciszanie wszelkiej krytyki poprzez wykorzystywanie mechanizméw cenzury, jakie
dawata ustawa o druku!!.

W Anglii zapanowal porzadek oparty o nowe zasady rewolucyjne: ,wolnos¢ i wia-
sno$¢”. Od samego poczatku jednak zdawano sobie sprawe, ze w pewnym zakresie zasady
te stoja ze sobg w sprzecznoéci. Uznano bowiem, Ze nieograniczona wlasno$¢ literacka
(ang. literary property) moie stanowi¢ narzedzie ograniczajace wolno$¢, na wzér dawnej
cenzury. Z jednej strony ,wielcy londyiscy ksiggarze widzieli same zalety we wzmacnia-
niu zasady wlasnosci, absolutnej i wieczystej, stanowiacej aksjomat dziatalnoéci wydaw-
niczej” z kolei ,dla ich oponentéw byla ona monopolem, a nawet tyrania”'?. Konflikt ten
musiat doczekad sie w koricu rozstrzygniecia. Obywatele-czytelnicy, ktérzy uwierzyli, ze
ich glos wspéttworzy rodzacy si¢ opini¢ publiczng, oraz jasny podzial na partie politycz-
ne, wzmocniony poprzez ustawowe gwarancje regularnych wyboréw parlamentarnych,
przyczynily si¢ do uksztaltowania si¢ sfery publicznej'3. Rozwéj idei wolnosci prasy wraz
z rozwojem sfery publicznej stanowily kontekst spoleczny, w ktérym dotychczasowe za-
sady kontroli druku nie mogly by¢ utrzymane.

W efekcie napiecia pomiedzy wolnoscig a wlasnoécig idea wolnoéci prasy chwilowo
zwycigiyla, pozwalajac ustawie o prasie przej$¢ do historiil4. Stationers’ Company utracila
swoja monopolistyczng pozycje, za$ nacisk na nowe prawa polityczne utorowat drogg nie-
skrepowanemu rozwojowi rynku wydawniczego. Zmiany widoczne byly niemal od razu.
O ile przed rokiem 1695 w Londynie funkcjonowala jedna oficjalna gazeta — Gazette —
w miesigc po wygasnieciu ustawy o prasie pojawilo si¢ kolejnych pieé, za$ w przeciagu
dekady zacz¢to w samym tylko Londynie zaczgto wydawaé nastgpnych dziewieé!s. Ci wy-
dawcy, ktérzy pozostawali poza systemem Stationers’ Company, mogli wreszcie w spos6b
catkowicie nieskrepowany eksperymentowaé z nowymi modelami sprzedazy ksigzek!e.
Wraz z wygasnieciem Aktu o Licencjach zniknela bowiem prawna kategoria piractwa.
Pomiedzy 1695 a 1710 rokiem nastal okres nieskrepowanego rozkwitu kulturowej kate-
gorii piractwa, ktdre stalo si¢ codziennoécig dla londyniskich pisarzy i czytelnikow??.

Pomimo iz sam wynalazek druku w Europie znany byt juz od potowy XV wieku,
drukarze z przefomu XVII i XVIII wieku nadal traktowali ksigiki jako dobra luksu-
sowe. Ich modele biznesowe oparte byly na zalozeniu dostarczania drogich wydan dla
bogatej klienteli, gotowej za nie placi¢!®. Obok wielkich ksiegarzy rozwijaly si¢ mniejsze
przedsi¢biorstwa, ktore probowaly wdziera¢ si¢ w dominujacg strukture rynku poprzez
przedrukowywanie i wydawanie w duzym nakladzie ksigzek objetych systemem kontroli
Stationers' Company.

Takich niezaleznych ksiegarzy, ktérych w innych okolicznosciach mozna by nazwaé
sprytng a nawet bezwzgledng konkurencjg, okrelano mianem piratéw. Odkad w 1688
roku wyruszylta pierwsza wyprawa marynarki krolewskiej na Jamajke, uwage opinii pu-
blicznej przykuwaly jej zmagania z prawdziwymi morskimi piratami z Karaibéw. W innej
cz¢sei $wiata Kompania Wschodnioindyjska réwniez toczyla wojng piratami. Zaréwno
jedni, jak i drudzy piraci w pewnym sensie stanowili grupe konkurentéw, ktérzy pod
wplywem ekspansywnej polityki Kompanii, zagwarantowanej prawnymi monopolami,
stawali si¢ wyjetymi spod prawa'®. Wojne analogiczna do tej toczonej przez Kompanie
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na morzu, na ladzie prowadzilo Stationers’ Company. Za najwigkszego pirata wérdd ksie-
garzy uchodzit Henry Hill, zwany po prostu Piratem. Pod jego adresem, jak i pod adre-
sem innych piratéw, ,rzucano tak wiele obelg, iz mozna by pomysle¢, ze s3 oni gorszymi
totrami od tych, ktérzy zawisli w ostatniej sesji’?. Przez cze$¢ londyfczykéw piractwo
zaczynalo by¢ postrzegane jako wypaczenie idei rewolucji?! opartej badz co badz o zasadg
ywlasnoéci”. Z drugiej strony dwezesni piraci bronili si¢ twierdzac, iz dzialaja w intere-
sie publicznym, wydajac ksiazki po przystepnych cenach. ,Czasem okreélali si¢ mianem
akuszeréw geniuszu, drukujac utwory, ktére w innych okolicznosciach w ogéle by sie
nie pojawily”?2. Sam Henry Hills przedrukowal okolo 250 ooo popularnych poematéw,
pamfletéw oraz kazan. Motto, jakie umieszczat na kaidej ze swoich spiraconych ksigzek,
brzmialo: ,,Z korzyscig dla ubogich” i potwierdzato jego model wydawniczy?. Niezalez-
nie od tego, czy za tym hastem kryly si¢ szczerze intencje, piractwo wspdtksztattowato
sfere publiczng?4. Po pierwsze ulatwialo dystrybucje ksiazek i czasopism, zwlaszcza poza
londyriska metropoli¢. Po drugie miato ono wplyw na rodzaj, jako$¢ i cen¢ ksiazek, po-
niewaz piraci koncentrowali si¢ gléwnie na przedrukowywaniu najbardziej dochodowych
ksigzek, w mniejszych formatach i po zdecydowanie nizszych cenach. Za spiracone ksigzki
Henry Hills zyczyt sobie zaplaty w granicach od pét pensa do dwéch penséw, co przy
standardowych szesciu pensach stanowilo prawdziwg okazje?. Po trzecie piractwo za-
pewniato wigksza swobode czytania, bowiem spiracone ksigzki byly przenosne i wzglednie
jednorazowego uzytku. Zasadniczo trzy czynniki pozwolity Henremu Hillsowi na stwo-
rzenie dzialajgcego modelu biznesowego i uzyskiwanie tak niskich cen: ,(1) ignorowat
on roszczenia posiadaczy praw — gléwnie londyniskich ksiegarzy, (2) uzywal mozliwie
najtariszych materialéw, oraz (3) zadowalat si¢ pobieraniem minimalnego zysku z kazdej
kopii”?. Zas samego Henrego Pirata mozna chyba uznaé ,za pierwszego biznesmena ery
masowego rynku ksigzki, opartego o duzy wolumen sprzedazy i niskq marze™?.
Napiecie pomiedzy starymi londynskimi ksiggarzami a Hernym Piratem i jemu po-
dobnymi ciggle rosto. Ci pierwsi caly czas tgsknili za czasami bezpiecznych monopoli
i stabilnego sytemu Stationers” Company. Dyskusje na temat piractwa, wolnosci prasy,
niebezpieczenstw plynacych z monopoli drukarskich oraz korzyéci plynacych z prawa au-
torskiego toczyly si¢ nieustannie od wygasni¢cia ustawy o druku. Coraz cz¢sciej zaczgto
podnosi¢ argumenty o potrzebie uniezalezniania politycznego i finansowego rodzacej si¢
klasy spolecznej, jaka miata by¢ inteligencja®. Grupa londynskich ksi¢garzy nieustannie
podkreslata fake, iz wlasnoé¢ literacka (ang. literary property) stanowi podstawe ich bizne-
su, za$ jedyng alternatywy sg piraci. Dostrzegajac laczace ich interesy, na przetomie dekad
1670 i 1680 ksiegarze zaczeli si¢ organizowal obok Stationers’ Company? . Od nazwy dra-
pieznej ryby pozerajacej ,maly narybek” ukuto dla nich nazwe konger (ang. congers), co
w dzisiejszych kategoriach oznaczaloby po prostu kartel?®. Ich celem bylo zmniejszenie
i rozproszenie ryzyka zwigzanego z handlem ksigzkami. Aby to osiggnaé, kaidy z czton-
kéw organizacji godzit si¢ na przyjecie pewnych ograniczeri ilosciowych sprzedawanych
przez siebie ksigzek3!. Z czasem ich wspéldziatanie przyjmowalo coraz bardziej zinstytu-
cjonalizowany charakter. W ramach swojej wspolpracy wytworzyli szereg zwyczajéw, de
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facto uznajacych zarejestrowane w Stationers’ Company utwory za objete swoistym pra-
wem wiasnoéci’2. Wiasno$¢ literacka jako przedmiot obrotu byla faktem spolecznym3.
,Czlonkowie organizacji, poprzez zakazy handlu [...] manuskryptami, stworzyli maly,
zamkniety rynek dla najbardziej warto$ciowych ksigzek™4. ,Ta elita miata wspdlny in-
teres w zwalczaniu rzekomego piractwa™. Dla przedsi¢biorcéw znajdujacych si¢ poza
kongerem, tworzyl on system oligarchiczny i monopolistyczny. Utrudnianie dostgpu do
utwordéw nazywane byla przez niektérych dzialalnodcia iscie piracks. Zas pod adresem
samej organizacji wysuwano szereg zarzutéw, facznie z tymi dotyczacymi jej sekretnego
charakteru®.

Drzialania Stationers” Company, ktorego interesy byly splecione z interesami kongera,
zbiegaly si¢ z interesami konserwatywnych sit wewnatrz Ko$ciota Anglikaskiego. Plasz-
czyzng porozumienia stala si¢ ch¢é przywrdcenia dawnego systemu regulacji prasy, a co
za tym idzie — cenzury®’. Pomig¢dzy 1695 a 1704 rokiem przeprowadzono nie mniej niz
trzynascie nieudanych préb wprowadzenia regulacji druku®. Jednak jednym z podsta-
wowych argumentéw na rzecz wprowadzenia nowej ustawy byla che¢ wyeliminowania
konkurencji, jaka dla londynskich ksiggarzy stanowili ich koledzy ze Szkocji i Irlandii.
Chodzito o objgcie tych regionéw Wielkiej Brytanii regulacjami analogicznymi do tych,
jakie obowigzywaly za czaséw panowania Stationers’ Company®. Dlugotrwaly lobbing
w parlamencie angielskim doprowadzit wreszcie do przyjecia na wiosng 1710 roku Statu-
tu Anny, zastepujacego wygasta pictnascie lat wezesniej ustawe o druku.

Ostateczny ksztatt ustawy nie byt jednak z gory przesadzony. Zwolennicy nowej re-
gulacji w do$¢ sprytny sposdb prébowali powrécié do swojej dawnej retoryki. Zamiast
jednak skupia¢ si¢ na ochronie samej ,kopii”, postanowili ozywi¢ idee prawa wlasnosci
i w ten sposéb wykorzysta¢ autora do ochrony swoich intereséw. W 1707 roku angielscy
ksiegarze wystosowali do parlamentu petycje, w ktorej pierwszy raz zaprezentowali kon-
cepcje whasnosci literackiej*® 1 po raz pierwszy skupili si¢ na ,podkresleniu, jaki negatywny
wplyw mialy zaburzenia w handlu na autoréw”4. Ksiegarze jako obroficy praw tworcow
argumentowali, iz to jedynie oni s3 w stanie najlepiej zabezpieczy¢ interes autora, przeja-
wiajacy si¢ w przyznaniu mu prawa do decydowania o reprodukowaniu kopii jego dziet.
Prawa, ktére to moglo by¢ przedmiotem obrotu, a w efekcie moglo by¢ réwniez sku-
tecznie przenoszone na ksiegarzy®?. O ile wiec w 1695 roku ksiegarze byli zwolennikami
przywrocenia regulacji cenzorskich, bez odwolywania si¢ do wlasnosci prywatnej, o tyle
w okresie negocjowania treéci Statutu Anny zmienili zdanie. Z dnia na dzied stali si¢
oredownikami wlasnoéci literackiej z pomini¢ciem regulacji cenzorskich®. Taka oto na-
rodzita si¢ w Anglii argumentacja laczaca interesy autora z interesami wydawcy. Jednym
ze zwolennikéw prawa wlasnosci przynaleznego autorowi byt pisarz Daniel Defoe. Przed
uchwaleniem Statutu Anny opublikowal kilkanascie artykuléw, w ktérych bronit auto-
réw i uzasadnial wage wlasnosci literackiej dla nowego porzadku. Pisal migdzy innymi,
ze prawo wlasnoéci bedzie ,na tyle zgodne z Rewolucyjnymi Zasadami, tak wazne dla
Przepiséw o Obronie Whasnosci, ze zaden Wig nie moze wystgpowa¢ przeciwko niemu
— nie przestajac by¢ tym, kogo nazywamy Wigiem, czyli cztowiekiem dbajacym w wiha-
sno$¢”#. Argumentacja D. Defoe wyplywania nie tyle z checi uznania pracy autora, ile
raczej opierata si¢ o koncepcje kary i nagrody. M. Rose przedstawil jego rozumowanie
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nast¢pujaco: ,Jesli autor moze zosta¢ ukarany za pisma zniestawiajace lub obrazoburcze,
to jest po prostu sprawiedliwe, ze moze on by¢ réwniez nagrodzony za pisanie rzeczy
przydatnych™s. W styczniu 1710 roku przedstawiono projekt ustawy, oparty o prawo
whasnosci ksiazek, ktérego zrédlem byla praca autora. Jedynie zbiegiem okolicznosci ta-
kie prawa akurat w wickszoéci przypadkéw byly skutecznie nabyte w wigkszosci przez
londyniskich ksiggarzy. Projekt mial doprowadzi¢ do usankcjonowania mocg ustawy do-
tychczasowych zwyczajéw wypracowanych przez konger®. Tak si¢ jednak w pelni nie
stalo. Za sprawg pewnego, blizej nie znanego parlamentarzysty, wyczulonego na punkcie
monopoli, do projektu wprowadzono zapisy przesadzajace o terminie wygasniccia tych
praw. Taka zmiana wywolala oburzenie wérdd ksiegarzy, ktérzy uznali, iz podwazy ona
»prawo, jakie im przy$wiecaly na mocy common law od przeszlo 150 lat”™#.

Poczatkowo pelna nazwa Statutu Anny miata brzmieé: 4 Bill for the Encouragement
of Learning and For Securing the Property of Copies of Books to the Rightful Owner®.
W toku prac legislacyjnych parlament angielski zmienit ja, po raz pierwszy wprowadza-
jac do niej autora. Kluczowym bylo jednak zastgpienie stowa: securing (ang. gwarantu-
je/zabezpiecza), przez: vesting (ang. nadaje)®. O ile wigc pierwotnie ustawa niejako miala
potwierdzaé istniejace prawa, o tyle w ostatecznym brzmieniu ustawa te prawa jedynie
przyznawala®. Faktem jednak jest, ze zabieg ten nie przesadzil jednoznacznie charakte-
ru tych praw. W tym kontekscie wypowiada si¢ A. Johns piszac, ze to, ,co ksicgarze
uznawali za prawo naturalne, bylo czym$ zupelnie innym: rodzajem sztucznej ochrony,
stworzonej przez Parlament i nadanej na okreslony czas. Nalezy pamietad, iz 150 lat weze-
$niej, kiedy to pojawily si¢ pierwsze przywileje drukarskie, nie réznily si¢ one od paten-
téw nadawanych dla wynalazkéw”>!. Owo podobieristwo sprawilo, ze wlasno$¢ literacka,
jak ja widzieli ksi¢garze, nie byla klasyczng wlasnoécia, ale raczej stanowila odpowiednik
dawnych krélewskich patentéw”2. Ksiegarze, prébujac forsowaé swoja wizje tych praw,
musieli wzig¢ na siebie cigzar wykazania, ,Ze autorzy powinni by¢ traktowani inaczej niz
wynalazcy”?. Przyjaé jednak nalezy, iz konstrukcja Statutu Anny pozwala sadzié, ze pra-
wa w nim zawarte oparte byly na modelu monopolu.

Ostatecznie pelen tytul ustawy brzmial: An Act for the encouragement of learning, by
vesting the copies of printed books in the authors or purchaser or purchasers of such copies, during
the times therein mentioned, za$ sama preambuta przesadzala o celu, w jakim statut zostal
uchwalony. Z jednej strony tworcy ustawy dostrzegali, iz autorzy lub nabywcy praw mo-
ga popadaé w ruing w zwigzku z kopiowaniem ich ksigzek bez ich zezwolenia®. Nalezy
jednak zaznaczy¢, iz dbalo$¢ o sytuacje materialng autora i jego rodziny, cho¢ byta de-
klarowanym celem ustawy, schodzita na plan dalszy, gdyz pierwszoplanowym zadaniem
aktu bylo uregulowanie kwestii handlu ksigzkami i zabezpieczenie praw owych nabyw-
c6w. Po drugie Statut Anny miat ,Zachecaé Uczonych do Tworzenia i Spisywania Ksiag
Pozytecznych”. Jak stusznie zauwazyt W. Cornish, to wlasnie ,ch¢¢ zabezpieczenia in-
dywidualnej sprawiedliwosci oraz przyspieszenia postgpu kulturowego spoleczenistwa”?
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zostaly pbiniej przejete jako podstawowe uzasadnienia dla istnienia sytemu prawa autor-
skiego.

Sam akt, odwolujac si¢ do starych zasad, wymagal rejestracji ksiazki w Stationers’
Company. Nalezy bowiem pamigtaé, iz swojg ochrona obejmowat on wylacznie ksiazki
i to dopiero po ich zarejestrowaniu i opublikowaniu®. Statut wprowadzil dwie istotne
nowosci — postugiwal si¢ bowiem pojeciem autora oraz terminem przyznawanej ochro-
ny®. To wilaénie autor stawal si¢ podmiotem pierwotnie uprawnionym z tytulu praw
nadawanych przez ustawes!. Z punktu widzenia intereséw cztonkéw Stationers’ Compa-
ny istotne bylo to, iz prawami tymi autor mdgl skutecznie dysponowaé, przenoszac je
na rzecz wydawcoéw lub ksiegarzy®2. Obok autora, jako podmiotu uprawnionego, wy-
mienieni byli réwniez ,nabywcy kopii”, ,wlasciciele kopii” czy ,cesjonariusze”, za$ je-
dynym uprawnieniem, jakie przystugiwalo wylacznie autorowi, bylo prawo do ,odno-
wienia” ochrony®3. W zakresie zwalczenia piractwa ustawa réwniez czerpala z wzorcéw
wypracowanych w systemie licencyjnymsé4. Uprawniony z tytutu praw mégt wystapi¢ do
sadu zaréwno z wnioskiem o konfiskate nielegalnie wytworzonych kopii, jak i o zaptate
grzywny, z ktérej jedng polowe otrzymywat powdd, druga za$ przypadata koronie®s.

Pomimo silnego wplywu Stationers’ Company na ksztalt ustawy, Parlament angielski
wprowadzit do niej mechanizmy zabezpieczajace interes publiczny. W celu przeciwdziata-
nia monopolizacji rynku i ograniczeniom w handlu przyjeto zasade czasowego charakteru
praw przyznawanych przez statut®®. W przeciwiedistwie do poprzedniego stanu, kiedy to
istnialy wieczyste prawa do zarejestrowanych prac, okre$lono 14-letni okres ochrony dla
nowych ksigzeks’. Po jego uplywie prawa powracaly do autora i mogly by¢ na nowo przed-
miotem obrotu przez kolejne 14 lat®®. Nieprecyzyjno$é tego zapisu powodowala szereg
watpliwosci interpretacyjnych. W efekcie czego, niezaleznie od intencji, jakie przystu-
giwaly ustawodawcy, w praktyce wydawcy i ksiegarze nabywali od autoréw prawa na
oba te okresy. Poniewaz w éwczesnej Anglii panowala w praktyce nieograniczona zasada
swobody uméw, s3dy rozstrzygajac o prawidlowoéci uméw obejmujacych oba te okre-
sy przychylaly si¢ argumentom przemawiajagcym na rzecz tych kontraktdw, przesadzajac
tym samym o legalnoéci takich rozwigzari®.

Z tych samych powodéw, zwigzanych z obawami o praktyki monopolistyczne, w sek-
Gji 4 statutu wprowadzono bardzo rozbudowany mechanizm chronigcy przed zbyt wy-
sokimi cenami ksigzek. Swoistym precedensem dla tego typu rozwigzania byt ,Starut
o Monopolach z 1624, ktéry zezwalal na przyznawanie patentéw na wynalazki tylko o ile
nie byloby to «sprzeczne z prawem ani szkodliwe (mischievous) dla paristwa, poprzez pod-
noszenie ceny towaréw krajowych, ani tez szkodliwe (hurt) dla handlu lub generalnie
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ucigzliwe (inconvenient)»”7. Byla to doé¢ daleko idaca regulacja, ktéra wprost wymusza-
la obnizanie przez wydawcéw zbyt wygérowanych cen. W praktyce przepisy te nie byly
jednak wykorzystywane. Stationers' Company uwazala, iz cen¢ ksigzek powinien wyzna-
czaé rynek, a nie regulacje ustawowe. W zwigzku z tym formalnie ustawa w tym zakresie
przestala obowigzywaé w roku 173971

Chronigc interes publiczny zobowigzano uprawnionych do przekazywania 9 kopii
kazdej z ksiazek objetych ochrong na rzecz Krélewskiej Biblioteki, 6 uniwersytetéw oraz
dwdch innych instytucji publicznych. W przypadku niedopetnienia tego obowigzku oso-
by nim objete musialy zaplaci¢ grzywne wysokosci ceny kaidej z ksiazek podniesionej
o 5 funtéw”2. Ten ustawowy depozyt, chociaz nie stanowil warunku realizacji upraw-
nieft wynikajacych ze statutu, stal si¢ instytucja na trwale wbudowana w system prawa
autorskiego zaréwno w Anglii, jak i w innych krajach?3.

Czym jednak byt Statut Krélowej Anny? Jak juz wiemy, regulowal on zasady druku
i przedruku ksigzek. Nie byla to jednak pierwsza regulacja tego typu w Anglii. Zasa-
dy w nim przewidziane oparte byly na znanych juz weze$niej mechanizmach. W zasa-
dzie mozna powiedzie, iz statut przywracat zasady handlu na rynku ksi¢garskim zawarte
w ustawie o druku i plynace ze zwyczajéw handlowych londynskich drukarzy”4. Zasady
te byly wypracowane przez lata monopolistycznej prakeyki Stationers” Company. Trud-
no jednoznacznie przesadzié, czyje interesy miafa chroni¢ sama ustawa. Dla jednych nie
chronita ona ,ani ksi¢garzy, ani ich dlugoterminowych intereséw”7?%, dla innych ,chro-
nifa interesy finansowe wydawcoéw”7¢ i ,wylacznie przez zbieg okolicznosci i interpretacje
Statutu uznano, iz jest ona prawem wydanym w celu ochrony autora””, co przyczynito
si¢ do ,niezamierzonej ewolucji od prawa wydawcéw do prawa autoréw”78. Trudno tez
jednoznacznie stwierdzié, czy celem ustawy bylo, zgodnie z jej tytulem, zache¢canie do
tworzenia, czy przede wszystkim miata ona stuzy¢ rozbiciu monopolu Stationers’ Com-
pany — pelnige przy tym funkcje swoistego prawa konkurencji’”?. Wiaczenie autora do
ustawy traktowane bywa jako wygodne narz¢dzie w re¢kach Parlamentu stuigce przefa-
maniu pozycji gildiis.

Czy mozna o Statucie Anny méwié jak o pierwszej ustawie prawa autorskiego? To
zalezy od tego, co rozumiemy pod pojeciem samego prawa autorskiego. Nie uprzedzajac
dalszych rozwazan, mozna powiedzie¢, ze ustawa jako pierwsza na $wiecie przyznawala
prawo do ,druku i przedrukiu®'” autorowi ksigzki. Autor nie stawat si¢ jednak samodziel-
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nym podmiotem, nadal funkcjonowal on w powigzaniu z wydawcg32. Cho¢, co stanowito
nowo$¢, mégt on samodzielnie wystgpowad w sadzie w obronie swoich praws3. W prak-
tyce prawo do ,druku i przedruku” dawalo jednie prawo do kontrolowania kopii®4, pomi-
jajac inne uprawnienia, jakie dzi$ rozumiemy pod pojeciem praw autora. Nalezy przy tym
pamigetaé, co leglo u podstaw konstrukeji prawnych przyjetych w ramach Statutu Anny.
Historia uchwalania samego aktu zdaniem M. Rosa przesadza o tym, iz parlament nie
traktowal tego prawa jako prawa podobnego do praw, jakie mogly przystugiwaé w sto-
sunku do ziem czy doméw®. Jedynym za$ znanym przez éwezesnych legislatoréw mode-
lem ochrony byl model prawa do kopii wypracowany przez Stationers’ Company. Byt on
sinstrumentem prawnym wypracowanym przez i na handlu ksigzkami, w celu ochrony
indywidualnych cztonkéw [...] [gildii] i ich praw do drukowania kopii ksiazek, ktérych
tytuly byly zarejestrowane w Company”%. Prawo do kontrolowania kopii, a méwiac $ci-
$lej prawo kontrolowania mechanicznego powielania tekstu, zostalo zaprojektowane tak,
aby regulowa¢ specyficzny rynek drukowania a nastepnie sprzedawania ksigzek®”. Tech-
nologia produkgji i dystrybucji ksiazek determinowata zasady i mozliwosci ekonomiczne;j
ich eksploatacji. To technologiczne ograniczenie mozliwosci zapoznawania si¢ z tekstem
powodowalo, ze to na dostepie do kopii oparty byl model biznesowy éwezesnych ksie-
garzy. W konsekwencji, oparcie Statutu na prawie ,druku i przedruku” byto naturalnym
instrumentem pasujacym do realiéw dwezesnego rynku wydawniczego. Méwigc wprost,
w oczywisty sposob nadawalo si¢ do ochrony jednych wydawcow przed innymi®®.
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